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Guna Paidere atklaj sédi. Inform& s€des dalibniekus, ka atbilstosi Latvijas Republikas
Uznémumu registra (turpmak — Registrs) Konsultativas padomes nolikuma 10.punktam padomes
loceklim, kurs§ ir personiski ieintereséts padomé izskatamaja jautajuma, japazino par to pargjiem
padomes locekliem. Aicina Sandi Kareli iepazistinat klatesoSos par darba kartiba esoSo
jautajumu.

Sandis Karelis informé klateso$os par darba kartiba eso$o jautajumu, proti, par lidzmantinieku
vairakuma, kur§ parvalda nedalitaja mantojuma ietilpstosas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
(turpmak — SIA) pamatkapitala dalas, tiesibam iecelt nedalita mantojuma parvaldnieku. Norada,
ka Registra 2018.gada 28.novembra Konsultativas padomes nozaru sédé (turpmak — Sakotng&ja
séde) s€des dalibnieki pauda kopigu viedokli, ka atbilstosi Civillikuma 716.panta otrajai dalai
nedalitaja mantojuma ietilpstoSo pamatkapitala dalu parvaldiSanas un lietoSanas kartibu nosaka
lidzmantinieku vairakums ar savu lémumu. Lidzmantinieku vairakums pamatkapitala dalas var
parvaldit tiesi bez kopiga parstavja iecelSanas. Tapat Sakotngja séde tika pausts viedoklis, ka, lai
nodro$inatu SIA dalibnieku registra nodalijuma ierakstito zinu atbilstibu faktiskajai situacijai, tad
SIA dalibnieku registra nodalfjumu var ierakstit no mantojuma apliecibam izrieto$as zinas par
lidzmantiniekiem. Nemot véra Sakotngja sédé pasutos viedoklus Registra tiesibu pieméroSanas
prakse tika manita, atlaujot lidzmantinieku vairakumam Civillikuma 716.panta otras dalas
kartiba lemt par izmainam SIA, ja SIA pamatkapitala dalas ietilpts nedalitaja mantojuma.

Registra konstatéts gadijums, kurd ir iesniegts SIA dalibnieku registra nodalijums, no kura
ieklautas informacijas secinams, ka lidzmantinieku vairakums ir iecélis Komerclikuma 157.panta
pirmaja dala paredze€to pamatkapitala dalu kopipasnieku kopigo parstavi. Nemot vera ieprieks
min&to sédes dalibniekiem vajadzetu izdiskutét sekojoSus jautajumus:

1) vai lidzmantinieku vairakums ir tiesigs iecelt SIA pamatkapitala dalu kopipasnieku
kopigo parstavi nemot vera, ka lidzmantiniekiem katram atseviski pieder tikai domajama
dala no visa nedalita mantojuma;

2) gadijuma, ja lidzmantinieki ir tiesigi iecelt SIA pamatkapitala dalu kopipasnieku kopigo
parstavi, tad vai So kopigo parstavi Civillikuma 716.panta otras dalas kartiba ir tiesigs
iecelt l[idzmantinieku vairakums vai ar1 par kopiga parstavja iecelSanu javienojas visiem
lidzmantiniekiem kopigi.

Janis Loze pauz viedokli, ka gadijuma, ja pamatkapitala dalas ietilpst lidzmantinieku nedalitaja
mantojuma, tad katram lidzmantiniekam nepieder domajama dala no visam pamatkapitala dalam,
bet katram Iidzmantiniekam pienakas realas pamatkapitala dalas un lidzmantiniekiem domajamas
dalas pieder tikai atlikusas pamatkapitala dalas, kuras aritmé&tiski nevar tikt sadalitas starp
lidzmantiniekiem. Norada, ka pamatkapitala dalu kopipasnieku kopigais parstavis iecelams ar
visu lidzmantinieku piekriSanu, nevis ar lidzmantinieku vairakuma l€mumu, jo nebiitu
pielaujama situacija, ka lidzmantinieku vairakums piepem Iidzmantinieku mazakumam saistosu
lémumu par §1 kopiga parstavja iecelSanu, kur§ sekojosi art rikojas lidzmantinieku mazakuma
varda.

Sandis Karelis jauta sédes dalibniekiem vai lidz nedalita mantojuma realai sadalei var uzskatit,
ka wvairakam personam kopipasuma kopigi pieder nedalitaja mantojuma ietilpstosas
pamatkapitala dalas.
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Janis Loze norada, ka Sakotngja sédeé tika pausts viedoklis, ka lidzmantinieku vairakums ir
tiesigs parvaldit nedalitaja mantojuma ietilpstosas SIA pamatkapitala dalas, tacu netika diskutéts
par lidzmantinieku vairakuma tiesibam iecelt Komerclikuma 157.panta pirmaja dala paredzéto
kopigo parstavi.

Dagnija Palcevska precizé un norada, ka no Sakotng&ja sapulc€ paustajiem viedokliem secinams,
ka nav svarigi vai lidzmantinieki vienojas vai nevienojas par SIA dalibnieku kopiga parstavja
iecelSana, bet ir svariga tieSi lidzmantinieku vairakuma griba. Attiecigi nav svarigi vai
lidzmantinieku vairakuma griba attieciba uz SIA tiek pausta tieSi vai ar Iidzmantinieku
vairakuma iecelta SIA dalibnieku kopiga parstavja starpniecibu.

Janis Loze pauz viedokli, ka lidzmantinieku vairakums nebttu tiesigs iecelt Komerclikuma
157.panta pirmaja dala mingto SIA dalibnieku kopigo parstavi, jo Iidzmantinieku mazakums nav
paudis gribu par §1 kopiga parstavja iecelSanu. Attiecigi tiek iecelts lidzmantinieku mazakuma
parstavis SIA pret pasa lidzmantinieku mazakuma gribu.

Sandis Karelis jauta vai lidzmantinicku kopiga parstavja iecelSanas gadijuma turpmak no
pamatkapitala dalam izrieto$as dalibnieka tiesibas realiz€ tikai lidzmantinieku ieceltais SIA
dalibnieku kopigais parstavis un Iidzmantinieki ir tiesigs lemt tikai par iecelta SIA dalibnieku
kopiga parstavja atcelSanu.

Dagnija Palcevska pauz viedokli, ka lidzmantinieku SIA dalibnieku kopiga parstavja iecel$anas
gadijuma lidzmantinieku vairakums nebiitu tiesigs ari paraléli turpinat lemt par izmainam SIA.

Janis Grasis norada, ka visiem lidzmantiniekiem javienojas par SIA dalibnieku kopiga parstavja
iecelSanu. ST Kopiga parstavja iecelSanas gadijuma turpmak SIA pamatkapitala dalas parvalda
tikai kopigais parstavis lidz vina atcelSanai.

Kaspars Novicans pievienojas paustajam viedoklim un norada, ka SIA dalibnieku kopiga
parstavja iecelSanas gadijuma veidojas pilnvarojuma attiecibas. Attiecigi Iidzmantinieku
mazakumam klUst sasitoSas kopiga parstavja darbibas un attiecigi SIA dalibnieku kopigo parstavi
var 1ecelt tikai ar visu lidzmantinieku piekriSanu.

Dagnija Palcevska norada, ka Civillikums noSkir nedalita mantojuma parvaldiSanu no ricibas ar
nedalito mantojumu. Attiecigi nedalito mantojumu parvalda lidzmantinieku vairakums, savukart
ricibai ar nedalito mantojumu nepiecieSama visu lidzmantinieku piekriSana. Proti, nedalito
mantojumu drikst parvaldit pret&ji lidzmantinieku mazakuma gribai.

Gaidis Beérzin$ jauta vai [idzmantinieks ir tiesigs nedalita mantojuma gadijuma atsavinat savu
domajamo dalu no SIA pamatkapitala dalam. Gadijuma, ja lidzmantinieks ir tiesigs to darit, tad
kada ir domajamas dalas no pamatkapitala dalam atsavinaSanas kartiba.

Kaspars Novicans norada, ka lidzmantinieki nebutu tiesigi atsavinat savu domajamo dalu no
SIA pamatkapitala dalas, jo nedalitais mantojums nav sadalits.

Janis Loze papildinot norada, ka lidzmantinieks biitu tiesigs atsavinat savu domajamo dalu no
SIA pamatkapitala dalam, ja lidzmantinieka TpaSumtiesibas uz SIA pamatkapitala dalam ir
nostiprinata SIA dalibnieku registra nodalijuma.

Sandis Karelis paskaidro, ka Iidzmantinieka ierakstiSana dalibnieku registra nodalijuma
nepieskir lidzmantiniekam Tpa$umtiesibas uz konkrétam SIA pamatkapitala dalam. Sads ieraksts
dalibnieku registra nodalfjuma inform&é tre§as personas par faktisko situaciju ar SIA
pamatkapitala dalam. Jauta par SIA dalibnieku kopiga parstavja iecelSanas kartibu gadijuma, ja
uz vienu SIA pamatkapitala dalu ir vairaki kopipasnieki.
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Aivars LoSmanis pauz viedokli, ka Iidzmantiniecku kopigais parstavis ir iecelams ar
lidzmantinieku vairakuma lémumu, jo nav juridiska pamata vienbalsiguma principa
piemérosanai. Komerclikuma 157.panta nav noteikta SIA dalibnieku kopiga parstavja iecelSanas
kartiba. Kopigais parstavis biitu iecelams atbilstosi tam tiesibu normam, kas regulé attiecigo
tiesibu kopibu. Attiecigi, ja tiesibu kopibas pamats ir nedalits mantojums, tad piem&rojamas
Civillikuma normas par nedalito mantojumu. Norada, ka janoskir nedalita mantojuma
parvaldiSana, kas reguléta Civillikuma 716.panta otraja dala no ricibas ar nedalito mantojumu, ko
regulé Civillikuma 719.pants. Riciba ar nedalito mantojuma ir jebkura darbiba, kas samazina
nedalita mantojuma vertibu. Darbibas ar nedalitaja mantojuma esoSajam SIA pamatkapitala
dalam, lemjot par izmainam SIA, uzskatama nedalitaja mantojuma ietilpstoso pamatkapitala dalu
parvaldiSanu, ko regulé Civillikuma 716.panta otra dala, jo So darbibu rezultata netiek
samazinata nedalita mantojuma vertiba. Attiecigi kopigais parstavis biitu iecelams ar
lidzmantinieku vairakuma I[€émumu, atbilstosi domajamas dalas lielumam no nedalita mantojuma.

Papildus norada, ka kopipasuma gadijuma saskana ar Civillikuma 1068.panta pirmo dalu rikoties
ar kopipasuma priek§metu, drikst tikai ar visu kopipasnieku piekrisanu. Sada gadijuma netiek
noskirta riciba ar kopipaSumu no kopipaSumu parvaldiSanas. Attiecigi kopipaSuma gadijuma SIA
dalibnieku kopigais parstavis bitu iecelams ar visu kopipasnieku piekriSanu. Komerclikuma
157.panta pirmaja dala paredzeta SIA dalibnieku kopiga parstavja merkis ir darit zinamu
pargjiem SIA dalibniekiem un valdei, kurs ir tiesigs izmantot no pamatkapitala dalam izrietosas
dalibnieka tiesibas gadijuma, ja SIA pamatkapitala dalas kopigi pieder vairakam personam.

Janis Loze opongjot paskaidro, ka Komerclikuma 157.panta pirmas dalas mérkis ir noteikt, ka
gadijuma, ja vairakam personam kopigi pieder viena SIA pamatkapitala dala, tad $is personas
kopigi iecel kopigo parstavi. Gadijuma, ja likumdevéja mérkis butu bijis paredzét, ka SIA
dalibnieku kopigo parstavi var iecelt ar vairakuma lémumu, tad likumdevejs biitu attiecigajas
tiesibu normas paredzgjis $adu tiesisko reguléjumu. Nebiitu tiesiski, ja vairakums varétu iecelt
mazakumam saistoSu parstavi. SIA dalibnieku kopigais parstavis lidz vina atcelSanai lemj
pamatkapitala dalu kopipaSnieku vieta.

Aivars LoSmanis pauz viedokli, ka SIA dalibnieku kopigajam parstavim nav obligati jabiit
ieceltam vienbalsigi. SIA dalibnieku kopigajam parstavim ir visas no pamatkapitala dalam
izrieto$as dalibnieku tiesibas. Norada uz problému, ka Civillikuma ieklautas normas par
kopipaSumu regulé tikai ricibu ar kopipasumu. Kopiga parstavja iecelSanu nebiitu uzskatama par
ricibu ar pamatkapitala dalam, bet gan par to parvaldibu. Attiecigi biitu janoskaidro vai
pamatkapitala dalu kopipaSnieku kopigo parstavi iece] ar visu kopipaSnieku piekriSanu, vai
vairakuma lémumu.

Aivars Borovkovs paskaidro, ka pamatkapitala dalu kopipasnieku kopiga parstavja iecel$anas
gadijuma vina riciba kliist saistoSa visiem kopipasniekiem.

Janis Karklin§ norada, ka parstavja iecelSana ir saistibu tiesibu nodibinasana. Neviena persona
nevar staties saistibu tiesiskaja attiecibas bez attieciga gribas izteikuma. Turklat gadijuma, ja
lidzmantinieku vairakums var iecelt SIA dalibnieku kopigo parstavi, tad veidojas lidzmantinieku
mazakuma Tpa$umtiesibu ierobeZojums. Saubu gadijuma attiecigas tiesibu normas tulkojamas
saSaurinati, samazinot personas TpaSumtiesibu ierobezojumu.

Civillikuma 716.panta otraja dala nav noteikts iznémums no vispargja principa, ka saistibu
tiesibu nodibinasanai nepiecieSams attiecigs gribas izteikums, t.i., iepriek§ minéta norma regulé
faktisku darbibu veik$anu, lai uzturétu nedalitaja mantojuma eso$as lietas, nevis juridisku
darbibu veikSanu. Jebkura juridiska darbiba ar pamatkapitala dalam, tostarp SIA dalibnieku
kopiga parstavja iecelSana, ir riciba ar pamatkapitala dalam, ko regule Civillikuma 719.pants.
Kopigais parstavis nedrikstétu rikoties, ja nav sanpemta visu lidzmantinieku piekriSana Vina
iecelSanai.
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Sandis Karelis vér§ uzmanibu, ka saskana ar Komerclikuma 157.panta treSo dalu personas,
kuram kopigi pieder viena dala sabiedriba, atbild solidari par saistibam, kas izriet no §1s dalas.

Janis Karklin§ papildina, ka solidara saistiba nevar rasties bez attiecigas personas gribas
izteikuma.

Aivars LoSmanis norada, ka Komerclikuma 157.panta pirmaja dala imperativi noteikts, ka
gadijuma, ja pamatkapitala dalas pieder vairakam personam kopigi, tad §is personas no
pamatkapitala dalam izrieto$as tiesibas var izmantot, tikai iecelot kopigu parstavi. Gadijuma, ja
visiem pamatkapitala dalu kopipaSniekiem kopigi javienojas par kopiga parstavja iecelSanu, tad
pastav iespgja, ka tieck nodarits batisku kaitgjumu SIA, ja pamatkapitala dalu kopipasnieki nevar
vienoties par kopiga parstavja iecelSanu.

Janis Karklin$ pievienojas un pauz viedokli par problému eso$aja normativaja reguléjuma.
Vienlaikus paskaidro, ka bez tiesiska pamata nevar nodibinat saistibu tiesibu bez attieciga
personas gribas izteikuma.

Janis Loze norada, ka no Sakotng&ja séd€ paustajiem viedokliem secinams, ka Iidzmantinieku
vairakums ir tiesigs parvaldits nedalitaja mantojuma ietilpstosas SIA pamatkapitala dala tiesi bez
kopiga parstavja iecelSanas. Komerclikuma 157.panta pirma dala regul€ situaciju, kad vairakam
personam kopigi pieder viena pamatkapitala dala, jo par€jam pamatkapitala dalam jabut reali
sadalttam. Lidzmantinieku vairakums atbilstosi Civillikuma 716.panta otrajai dalai ir tiesigs
pienemt jebkadu lémumu attieciba uz nedalitaja mantojuma ietilpstoSajam pamatkapitala dalam,
ka, piem&ram, iecelt SIA valdes loceklus. Tacu kopiga parstavja iecelSanai nepiecieSama visu
lidzmantinieku piekriSana.

Aivars LoSmanis paskaidro, ka kopiga parstavja iecelSanas gadijuma lidzmantinieku vairakums
nebiitu tiesigs talak lemt kopiga parstavja vieta.

Janis Loze precizg, ka lidzmantinieku vairakuma iecelts parstavis nebiitu uzskatams par kopigo
parstavi Komerclikuma 157.panta pirmas dalas izpratné.

Viktors Sadinovs pauz viedokli, ka gadfjuma, ja ir iecelts lidzmantiniecku SIA dalibnicku
kopigais parstavis, tad lidzmantinieku vairakums nav tiesigs turpmak lemt kopiga parstavja vieta
par izmainam SIA Iidz bridim, kamér kopigais parstavis netiek atcelts.

Janis Loze pievienojas paustajam viedokli ar nosacijumu, ka kopigais parstavis tiek iecelts ar
visu lidzmantinieku piekriSanu. Gadijuma, ja lidzmantinieki vienbalsigi nevar vienoties par
kopiga parstavja iecelSanu, tad nedalitaja mantojuma ietilpstoSas pamatkapitala dalas turpina
parvaldit lidzmantinieku vairakums.

Aivars LoSmanis norada uz problému gadijuma, ja SIA dalibnieku kopigais parstavis iecelams
un atcelams tikai ar visu lidzmantinieku piekriSanu. Proti, gadijuma, ja pa SIA dalibnieku kopigo
parstavi tiek iecelts viens no Iidzmantiniekiem, tad §1 kopiga parstavja atcelSana var klat
neiespé&jama, jo lidzmantinieks, kurs vienlaikus arT ir iecelts ka kopigais parstavis, var balsot pret
$adu lémumu un attiecigi kopiga parstavja atcelSana klust neiesp&jama.

Janis Loze paskaidro, ka valstij nevajadzetu jaukties personu privattiesiskajas attiecibas. Pasiem
lidzmantiniekiem japaredz iesp€jamas sekas, ja lidzmantinieki kopigi iece] vienu lidzmantinieku
par SIA dalibnieku kopigo parstavi. Turklat jebkur§ Iidzmantinieks ir tiesigi versties tiesa ar
prasibas pieteikumu par nedalita mantojuma izbeigSanu un ta realo sadali.

Aldis Alliks pievienojas viedoklim, ka jebkur§ lidzmantinieks var prasit nedalita mantojuma
reali sadali, vE€rSoties ar attiecigu prasijumu tiesa.
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Sandis Karelis jauta vai kamér nav veikta nedalita mantojuma reala sadale, butu uzskatams, ka
lidzmantiniekiem pieder kopigi nedalitaja mantojuma ietilpstosas pamatkapitala dalas, jo katram
lidzmantinickam kopigi pieder tikai domajama dala no visa nedalita mantojuma. Tas vien, ka
lidzmantinieki ierakstiti SIA dalibnieku registra nodalijuma nenozimé, ka lidzmantinieki kluvusi
par attiecigo pamatkapitala dalu ipasniekiem, jo $ada ieraksta dalibnieku registra nodalijuma
mérkis ir atspogulot faktisko situaciju ar SIA pamatkapitala dalam, t.i., lai aktualaja SIA
dalibnieku registra nodalijuma netiktu atspogulota informacija par bijuSo dalibnieku, kur§ ir
miris un kuram piedero$as pamatkapitala dalas tiek mantotas. Attiecigi butu nepiecieSams
izdiskutét jautajumu par to, vai lidzmantinieki lidz nedalita mantojuma realai sadalei vispar ir
tiesigi iecelt Komerclikuma 157.panta pirmaja dala paredzéto SIA dalibnieku kopigo parstavi.

Viktors Sadinovs papildina, ka $ads SIA dalibnieku registra nodalijums, kura noraditas zinas par
nedalita mantojuma lidzmantiniekiem, informé cita personas par to, kuras personas tiesi ir
mantojuSas konkrétas pamatkapitala dalas un kuri attiecigi arT ir tiesigi ari tas parvaldit ka
nedalita mantojuma lidzmantinieki.

Aldis Alliks norada, ka kamér nedalitais mantojums nav reali sadalits, tikmér lidzmantinieki
nebiitu tiesigi iecelt SIA dalibnieku kopigo parstavi.

Gaidis Berzins$ jauta vai gadijuma, ja viens no kopipasniekiem atsavina savu domajamo dalu no
pamatkapitala dalam, tad vai ir nepiecieSama par€jo visu kopipasnieku piekriSana.

Viktors Sadinovs atbild, ka saskana ar Civillikuma 1072.pantu Katra kopipasnieka domajama
dala kopgja lieta pieder vienigi vinam. Tadel vins drikst ar to visadi rikoties, atbilstosi tas biitibai,
ja vien §1 riciba Iidz ar to neattiecas uz par¢jo kopipasnieku dalam. Attiecigi kopipaSnieks ir
tiesigs brivi atsavinat sev piederoSo domajamo dalu no pamatkapitala dalam.

Janis Loze pauZz viedokli, ka nedalitais mantojums biitu uzskatams par sadalitu, jo katram
lidzmantiniekam pieder domajama dala no pamatkapitala dalam.

Dagnija Palcevska norada, ka nedalitais mantojums nav sadalits, jo nevienam lidzmantiniekam
reali nepieder neviena no nedalitaja mantojuma eso$ajam pamatkapitala dalam.

Janis Loze paskaidro, ka, lai persona tiktu ierakstita SIA dalibnieku registra nodalijuma, tad
jabut dokumentam, kas apstiprina personas TpaSuma tiesibas uz konkrétam pamatkapitala dalam.

Sandis Karelis atkartoti norada, ka informativi ierakstot lidzmantiniekus SIA dalibnieku registra
nodalfjuma, netika nostiprinatas Iidzipasnieku IpaSuma tiesibas uz konkrétam pamatkapitala
dalam.

Dagnija Palcevska atgadina, ka jau Sakotn&ja sédé tika diskutéts par to, vai ir iesp&jams SIA
dalibnieku registra nodalfjuma ierakstit lidzmantiniekus, ja nav notikusi nedalita mantojuma
reala sadale. Proti, Sakotn&ja s€d¢ tika pausts viedoklis, ka SIA dalibnieku registra nodalijuma
biitu atspogulojama informacija par nedalita mantojuma Iidzmantiniekiem, lai attiecigi
lidzmantinieku vairakums Civillikuma 716.panta otras dalas kartiba varétu parvaldit nedalitaja
mantojuma ietilpstosas pamatkapitala dalas. Tapat norada, ka jau ieprieks Sakotngja sédé tika
secinats, ka Registrs nav tiesigs lidzmantinieku vieta reali sadalit nedalitaja mantojuma
ietilpstosas pamatkapitala dalas.

Aivars LoSmanis jauta vai $§ada gadijuma ir piemérojams Komerclikuma 157.panta pirma dala
par SIA dalibnieku kopiga parstavja iecelSanu.

Janis Loze pauz viedokli, ka Komerclikuma 157.panta pirma dala iem@rojama gadijuma, kad
viena SIA pamatkapitala dala kopigi pieder vairakam personam, nevis kad viss SIA
pamatkapitals domajamas dalas pieder vairakam personam.
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Sandis Karelis secina, ka sédes dalibnickiem ir dazadi viedokli par konkréto darba kartibas
jautajumu. Aicina sakotngji izdiskut€t jautajumu par to, vai lidzmantinieki ir tiesigi iecelt SIA
dalibnieku kopigo parstavi situacija, kad pamatkapitala dalas ietilpst nedalita mantojuma un nav
veikta nedalita mantojuma reala sadale. Sakotngja séde tika diskutéts par lidzmantinieku
vairakuma tiestbam parvaldit nedalitaja mantojuma ietilpstosas pamatkapitala dalas, pieméram,
lidzmantinieku vairakumam iecelot SIA valdi. Tacu Sobrid probléma ir ar Komerclikuma
157.panta pirmas dalas pieméroSanu situacija, kad katram lidzmantinieckam pieder tikai
domajama dala no visa nedalitais mantojuma, t.i., vai var tikt uzskatits, ka vairakam personam
kopigi pieder pamatkapitala dalas.

Viktors Sadinovs norada, ka Registrs nebiitu tiesigs icjaukties lidzmantinicku savstarpgjas
attiecibas, l[idzmantinieku vieta sadalot nedalito mantojumu.

Gaidis Berzin$ paskaidro, ka $ada gadijuma lidzmantinieki ir spiesti reali sadalit nedalito
mantojumu, kas ir pretruna Civillikuma 715.panta noteiktajam, ka lidzmantinieki drikst valdit
nedalito mantojumu, neveicot nedalita mantojuma realo sadali.

Janis Loze jauta vai nedalitais mantojums drikst pastavét bez kopiga parstavja, nedalito
mantojumu Civillikuma 716.panta otras dalas kartiba parvaldot Iidzmantinieku vairakumam. Ja
ja, tad lidzmantinieku vairakums ar savu lémumu turpina parvaldit nedalito mantojumu Iidz visi
lidzmantinieki vienbalsigi vienojas par kopiga parstavja iecelSanu.

Aivars LoSmanis un Ringolds Balodis informg, ka tiesibu doktrina, koment&jot Komerclikuma
157.pantu, pausts viedoklis, ka kopigo parstavi iecel ar visu pamatkapitala dalu kopipasnieku
piekriSanu.

Dagnija Palcevska paskaidro, ka Civillikums nav vienigais normativais akts, kas regulé
kopipasuma parvaldiSanas formas. Citos normativajos aktos, kas regulé atseviSskas kopipasuma
formas, tiek paredzets iznp€mums no Civillikuma regul§juma par kopipaSumu, paredzot
kopipasnieku vairakuma tiesibas lemt par kopipaSuma parvaldiSanu. Attiecigi, iesp&jams,
Civillikuma 716.panta otra dala ir vél viens izp€mums no Civillikuma 1068.panta pirmaja dala
noteikta, ka kopipaSnieki I€mumu pienem tikai kopigi. SekojoSi lidzmantinieku vairakums
Civillikuma 716.panta otras dalas kartiba butu tiesigs iecelt kopigo parstavi. Turklat nebutu
atSkiribas, ja lidzmantinieku vairakums savu gribu Istenoto tieSi vai ar iecelta SIA dalibnieku
kopiga parstavja starpniecibu.

Kaspars Novicans iebilst, ka $ada gadijuma lidzmantinieku vairakuma ieceltais kopigais
parstavis rikojas ar1 lidzmantinieku mazakuma varda.

Dagnija Palcevska norada, ka tam nav biitiskas nozimes, jo jebkurd gadijuma lidzmantinieku
mazakumam ir saistoSs lidzmantinieku vairakuma lémums.

Janis Loze precize, ka tada gadijuma, tas nebiitu uzskatams par visu lidzmantinieku kopigo
parstavi.

Aldis Alliks pievienojas, ka lidzmantinieku vairakuma iecelts parstavis nebiitu uzskatams par
lidzmantinieku kopigo parstavi.

Aivars LoSmanis norada, ka Sakotngja s€d€ jau tiesibu talakveidoSanas veida tika veikta atkape
no Komerclikuma 157.panta pirmaja dala imperativi noteikta, ka personas, kuram kopigi pieder
pamatkapitala dalas savas tiesibas izmanto tikai ar kopiga parstavja starpniecibu. Vienlaikus
pauz viedokli, ka ne vienmer lidzmantiniekiem ir jaiece| kopigais parstavis. Pieméram, gadijuma,
ja ar testamentu iecelts testamenta izpilditajs, tad par lidzmantinieku kopigo parstavi biitu
uzskatams testamenta izpilditajs.
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Gaidis Berzins aicina noskirt lidzmantiniekus no kopipasniekiem. Ka jau Sakotng&ja séde tika
secinats, tad attieciba uz Iidzmantiniekiem biitu piemérojams Civillikuma 716.panta otra dala.

Sandis Karelis jauta vai lidz nedalita mantojuma realai sadalei lidzmantinieki biitu uzskatami
par pamatkapitala dalu kopipasniekiem.

Aivars LoSmanis norada, ka [idzmantinieks manto domajamo dalu no visa nedalitd mantojuma.
Veicot nedalita mantojuma realo sadali Iidzmantinieki varétu vienoties, ka Iidzmantinieki kopigi
nedaliti turpina parvaldit nedalitaja mantojuma ietilpstosas lietas, tostarp pamatkapitala dalas.
Lidzigi varétu biit gadijuma, kad zemesgramata uz vienu nekustamo Tpasumu ieraksta vairakus
lidzipasniekus, kuram katram pieder domajama dala no nekustama Tpasuma.

Sandis Karelis papildina, ka mantojuma aplieciba vien neapliecina, ka lidzmantiniekam pieder
domajama dala no nedalitaja mantojuma ietilpstosajam pamatkapitala dalam, bet apliecina tikai
to, ka lidzmantiniekam pieder domajama dala no visa nedalita mantojuma.

Gaidis Berzin$ pauz viedokli, ka gadijuma, ja lidzmantinieki turpina valdit nedalito mantojumu,
neveicot nedalita mantojuma realo sadali, nevarétu tikt ierobezotas lidzmantinieka Tpasuma
tiesibas uz vina domajamo dalu no nedalita mantojuma.

Janis Loze norada, ka nedalita mantojuma lidzmantinieki nebttu uzskatami par nedalitaja
mantojuma ietilpstoSo pamatkapitala dalu kopipasniekiem.

Gaidis Bérzinp$ jauta kura bridi nedalita mantojuma Iidzmantinieki kltst par Komerclikuma
157.panta pirmaja dala paredz€tajam personam, kuram kopigi pieder pamatkapitala dalas un
kuras no pamatkapitala dalam izrietosas dalibnicka tiesibas isteno ar kopiga parstavja
starpniecibu.

Aldis Alliks informé&, ka no Sakotngja sédé paustajiem viedokliem secinams, ka, pirmkart,
Registrs nav tiesigs lidzmantinieku vai tiesas vieta veikt nedalita mantojuma realo sadali.
Otrkart, ka lidzmantinieku vairakums atbilstoSi Civillikuma 716.panta otrajai dalai nosaka
nedalita mantoja parvaldiSanas kartibu. Tas sev1 ietvertu arT Komerclikuma 157.panta pirmaja
dala paredzeta SIA dalibnieku kopiga parstavja iecelSanu.

Janis Loze norada, ka kameér nav veikta nedalita mantojuma reala sadale, tikmér nedalita
mantojuma lidzmantinieki nav tiesigi Komerclikuma 157.panta pirmas dalas kartiba iecelt SIA
dalibnieku kopigo parstavi.

Gaidis Berzin$ jauta, vai $ada gadijuma lidzmantinieki netiek nostaditi situacija, kura vini ir
spiesti pret&ji Civillikuma 715.panta noteiktajam veikt nedalita mantojuma realo sadali pret paSu
gribu.

Janis Loze atbild, ka né, jo sada gadijuma SIA dalibnieku kopiga parstavja vieta nedalitaja
mantojuma ietilpstoSas pamatkapitala dalas parvalda un par izmainam SIA lem;j [idzmantinieku
vairakums ar savu [émumu.

Viktors Sadinovs jauta vai lidzmantinieku vairdkums turpina parvaldit nedalitaja mantojuma
ietilpstoSas pamatkapitala dalas arT gadijuma, ja domajamas dalas no SIA pamatkapitala dalam
tiek atsavinatas citai personai, kura nav nedalita mantojuma lidzmantinieks.

Aivars LoSmanis piebilst, ka nedrikst izveidoties situacija, kuras rezultata SIA darbiba tiek
paralizéta.

Kaspars Novicans paskaidro, ka pasi [idzmantinieki ir tiesigi vienoties par pamatkapitalu dalu
realo sadali un iesniegt Registra attiecigu SIA dalibnieku registra nodalfjumu.
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Sandis Karelis piebilst, ka Registra iepriecks&ja prakse lidz Sakotngjai sédei bija tada, ka Registrs
prasija lidzmantiniekiem veikt nedalita mantojuma ietilpstoSo pamatkapitala dalu realo sadali.
Vienlaikus tika konstatéta probléma, ka $ados gadijumos nebija neviena persona, kura lidz
nedalita mantojuma sadalei biitu tiesiga izmantot no pamatkapitala dalam izrietosas SIA
dalibnieka tiesibas. Tapeéc Sakotn&ja séde tika secinats, ka 1i1dz nedalita mantojuma realai sadalei
nedalitaja mantojuma ietilpstosas pamatkapitala dalas varétu parvaldit [idzmantinieku vairakums.
Tapat tika secinats, ka informativam raksturam nedalita mantojuma Iidzmantinieki varétu tikt
ierakstiti SIA dalibnieku registra nodalfjuma, ta¢u tas nenozimé, ka lidzmantinieki bitu
uzskatami par konkréto pamatkapitala dalu ipasniekiem. Attiecigi nedalitd mantojuma
lidzmantinieki nebiitu uzskatami par pamatkapitala dalu kopipasniekiem un lidzmantinieki
saskana ar Komerclikuma 157.panta pirmo dalu nav tiesigi iecelt pamatkapitalu dalu
kopipasnieku kopigo parstavi.

Kaspars Novicans norada, ka likumdev€ja merkis ir darit zinamu ikvienai personai zinas par
pamatkapitala dalu piederibu, $is zinas noradot SIA dalibnieku registra nodalfjuma. Attiecigi
Registrs, iesp&jams, rikotos pretgji likumdevéja gribai, nepievienojot attiecigas SIA registracijas
lietai dalibnieku registra nodalfjumu, kura atspogulotas zinas par Ilidzmantiniekam piederoSajam
domajamam dalam no SIA pamatkapitala dalam, jo netiktu veicinata informacijas atklatiba par
pamatkapitala dalu Tpasniekiem.

Janis Loze paskaidro, ka kamer visi lidzmantinieki nevienojas par SIA dalibnieku kopiga
parstavja iecelSanu, tikmér nedalitaja mantojuma ietilpstoS$as pamatkapitala dalas parvalda
lidzmantinieku vairakums ar savu lémumu.

Aivars LoSmanis papildina, ka SIA dalibnicku kopiga parstavja iecelSanas gadijuma,
lidzmantinieku vairakums turpmak nav tiesigs iejaukties S1 kopiga parstavja kompetence, jo
saskana ar Komerclikuma 157.panta pirmo dalu tie$i pamatkapitala dalu kopipasnieku kopigai
parstavis realiz€ no pamatkapitala dalam izrietosas dalibnieka tiesibas SIA.

Viktors Sadinovs norada, ka bridi, kad lidzmantinieks SIA dalibnieku registra nodalfjuma tiek
ierakstits ka pamatkapitala dalu kopipasnieks, tad Civillikuma 716.panta otra dala turpmak nav
piemérojama, jo nedalitais mantojums ir beidzis pastavet.

Aivars LoSmanis piebilst, ka atbilstosi Civillikumam var biit sadalits un nesadalits mantojums.
Attiecigi ir butiski, ka konkréta persona ir ierakstita SIA dalibnieku registra nodalfjuma, t.i., ka
nedalita mantojuma lidzmantinieks vai ka pamatkapitala dalu kopipasnieks. Tapat norada, ka
nedalita mantojuma realas sadales rezultata var tikt izveidotas kopipasuma attiecibas uz
atseviSkam nedalitaja mantojuma ietilpstoSajam lietam, tostarp pamatkapitala dalam.

Komerclikuma 157.panta pirmas dalas pieméroSanas priekSnosacijums ir konkrétu pamatkapitala
dalu piederiba vairakam personam ta plasakaja nozime. Attiecigi, iesp&jams, pamatkapitala dalu
piederiba vairakam personam varétu but ari gadijuma, ja Iidzmantiniekiem kopigi pieder
nedalitais mantojums, kura cita starpa ietilpst §1 pamatkapitala dalas.

Gaidis Berzin$ verS uzmanibu uz Civillikuma 701.panta noteikto, ka ar mantojuma pienemsanu
un iegiiSanu visas mantojuma atstdj&ja tiesibas un saistibas, ciktal tas neizbeidzas ar vina
personu, pariet uz mantinieku. Attiecigi jauta vai netiek ierobeZotas Iidzmantinieku
Ipasumtiesibas uz pamatkapitala dalam.

Sandis Karelis paskaidro, ka kopipaSums pats par sevi ierobezo personas ipaSumtiesibas.

Guna Paidere secina, ka sédes dalibnieki nevar vienoties par kopigu viedokli attiecigaja darba
kartibas jautajuma.
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Sandis Karelis aicina sédes dalibnickus katru izteikt viedokli par konkréto darba kartibas
jautajumu.

Gaidis Berzin$ pauz viedokli, ka nesaredz ierobezojumus Ilidzmantiniekam, kuram pieder
domajama dala no visa nedalita mantojuma, atbilstosi domajamas dalas lielumam nostiprinat SIA
dalibnieku registra nodalijuma ipaSuma tiesibas uz nedalitaja mantojuma ietilpstosajam SIA
pamatkapitala dalam. Attiecigi $ada gadijuma iecelams Komerclikuma 157.panta pirmaja dala
paredzetais SIA dalibnieku kopigais parstavis, kurS iecelams ar visu pamatkapitala dalu
kopipasnieku piekriSanu.

Janis Grasis pievienojas ieprieks paustajam viedoklim, ka Iidzmantinieki biitu ierakstami SIA
dalibnieku registra nodalijuma ka pamatkapitala dalu kopipasnieki, atbilstosi katram
lidzmantiniekam mantojuma aplieciba noteiktajam domajamas dalas apméram no nedalita
mantojuma. Tapat SIA dalibnieku kopigais parstavis lidzmantiniekiem jaiecel kopigi.

Inese Olafsone norada, ka lidzmantinieki biitu SIA dalibnieku registra nodalijuma ierakstami ka
pamatkapitala dalu kopipasnieki. Attiecigi pamatkapitala dalu kopipasniekiem vienbalsigi jaiecel
kopigais parstavis.

Aivars LoSmanis iebilst, ka Komerclikuma 157.panta pirmaja dala paredz&tais kopigais
parstavis var tikt iecelts ar balsu vairakuma, jo pret&ja gadijuma var izveidoties situacija, ka nav
neviena persona, kura ir tiesiga izmantot no pamatkapitala dalas izrietosas SIA dalibnieka
tiesibas.

Nedalita mantojuma gadijuma SIA dalibnieku registra nodalijjuma nebttu ierakstama
lidzmantinieka TpaSumtiesibas uz pamatkapitala dalam, jo domajamas dalas nodibinasana uz
pamatkapitala dalam arT ir iesp&jamais nedalita mantojuma sadales rezultats. Mantojuma
aplieciba vien neapliecina Iidzmantinieka TpaSuma tiesibas uz nedalitaja mantojuma
ietilpstoSajam pamatkapitala dalam.

Janis Loze pievienojas iepriek§ paustajam viedokli, ka Iidzmantinieka domajama dala no
nedalita mantojuma nerada lidzmantinieka tiesibu uz attiecigu domajamo dalu uz nedalitaja
mantojuma ietilpstoSajam pamatkapitala dalJam. Bez nedalita mantojuma sadales lidzmantinieki
nevar tikt ierakstiti SIA dalibnieku registra nodalfjuma ka pamatkapitalu dalu kopipasnieki un
attiecigi lidzmantinieki nebitu tiesigi iecelt Komerclikuma 157.panta pirmaja dala paredzeto SIA
dalibnieku kopigo parstavi. Sada gadijuma nedalitaja mantojuma ietilpsto$as pamatkapitala dalas
turpina parvaldit [idzmantinieku vairakums ar savu [émumu.

Guna Paidere jauta sédes dalibniekiem vai nebiitu iebildumi sédes protokolu saskanot triju,
nevis piecu darba dienu laika.

Sédes dalibniekiem iebildumu nav.

Aivars Borovkovs pauz viedokli, ka pasi lidzmantinieki, pienemt nedalito mantojumu, kura cita
starpa ietilpst pamatkapitala dalas, ir atbildigi par to, lai SIA lidzmantinieku darbibu rezultata
netiek nodarits kaitgjums.

Kaspars Novicans norada, ka gadijjuma, ja lidzmantinieki manto domajamo dalu no nedalita
mantojuma, tad Iidzmantinieki obligati buitu ierakstami ari SIA dalibnieku registra nodalijumos
ka attiecigo nedalitaja mantojuma ietilpstoSo pamatkapitala dalu kopipasnieki, lai atspogulotu
pamatkapitala dalu faktiskos paSniekus. Atklatibas principa nodroSinasanas noliikos pret citiem
SIA dalibniekiem un sabiedribu kopuma, iesp&ams, biitu pat apsverama ideja, ka reizé ar
mantojuma apliecibu izsniegS8anu, S$adu informaciju zv@€rinats notars registré vai nosita
registracijai Registram tieSsaité. Tas pasargatu no ilgstosas nezinas, kas ir faktiskie SIA
pamatkapitala dalu ipasnieki, ka ar1 apgritinatu aktivu slépSanu, lai izvairities no piedzinas
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darbibam. Lidzmantinieki v€lak var vienoties par citu nedalita mantojuma realas sadales kartibu,
attiecigi sastadot jaunu SIA dalibnieku registra nodalijjumu un atspogulojot aktualo informaciju
par pamatkapitala dalu piederibu. Lidzmantiniecku mazakumam nevajadz€tu ar vairakuma
lémumu uzspiest parstavja iecelSanu pret pasu gribu.

Viktors Sadinovs pauz viedokli, ka mantojuma aplieciba, no kuras secinams, ka lidzmantinieks
manto tikai domajamo dalu no visa nedalita mantojuma, nebiitu uzskatams par dokumentu, kas
apliecina lidzmantinieka Ipasuma tiesibas uz konkrétam nedalitaja mantojuma ietilpstoSajam
pamatkapitala dalam, jo nav notikusi nedalita mantojuma reala sadale, kuras rezultata
lidzmantinieks var ari neiegit TpaSumtiesibas uz konkrétajam nedalitaja mantojuma
ietilpstoSajam pamatkapitala dalam. Attiecigi Iidz pamatkapitala dalu Tpasuma tiesibu
nostiprinaSanai SIA dalibnieku registra nodalijuma, piemérojams Civillikuma 716.panta otra
dala. Bet tiklidz dalibnieku registra nodalijuma ir ierakstits l[idzmantinieks ka pamatkapitala dalu
domajamas dalas TpaSnieks, ta Civillikuma 716.panta otra dala parstaj darboties, jo nedalitais
mantojums attieciba uz pamatkapitala dalam parstdj eksistét, un pilna mera sak darboties
Komerclikuma 157.pants.

Aldis Alliks norada, ka Komerclikuma 157.panta pirmaja dala minétais SIA dalibnieku kopigais
parstavis iecelams ar visu kopipasnieku piekrisanu. Ja lidzmantinieks manto domajamo dalu no
nedalita mantojuma, tad lidzmantinieks SIA dalibnieku registra nodalijumos ari jaatpogalo ka
nedalitaja mantojuma ietilpstoSo pamatkapitala dalu domajamas dalas Tpasnieks.

Aigars Gozitis pievienojas iepriekS paustajam viedoklim, ka Iidzmantinieki SIA dalibnieku
registra nodalfjumos ierakstami ka pamatkapitala dalu domajamas dalas ipasnieki, lidzigi ka uz
mantojuma apliecibas pamata zemesgramata ieraksta [idzmantinieka IpaSumtiesibu uz domajamo
dalu no nekustama IpaSuma.

Anete Grigule norada, ka piekrit analogijas piem&roSanai ar zemesgramatu un attiecigi nedalita
mantojuma Iidzmantinieki biitu ierakstami ka domajamo dalu no pamatkapitala dalam 1pasnieki.
Taisnigak bitu, ja pamatkapitala dalu kopipaSnieku kopigais parstavis tiktu iecelts ar visu
kopipasnieku piekriSanu, neskatoties uz to, ka tas var nodarit kait€jumu paSai SIA.

Sanaksmi pasludina par slégtu.
Sanaksmi slédz plkst. 16:15.

Sanaksmes vaditaja Guna Paidere

Protokolists Edgars Buka



