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Sanaksmi sak plkst. 15:00.

Guna Paidere atklaj se&di.

Sandis Karelis informé klatesosos par darba kartiba esosajiem jautajumiem:
1) Par kapitalsabiedribas valdes locek]u parstavibas tiesibam gadijumos, kad valde ir nepilna
sastava (turpmak — Pirmais darba kartibas jautajums);
2) Par padomes loceklu veto tiesibam kopsakara ar padomes loceklu kolegialitates un
vienlidzibas principu (turpmak — Otrais darba kartibas jautajums).

1. §
Par kapitalsabiedribas valdes loceklu parstavibas tiestbam gadijumos, kad valde ir
nepilna sastava

Sandis Karelis informé&, ka konkréto Latvijas Republikas Uzpe€mumu registra (turpmak —
Registrs) Konsultativas padomes sédi ierosindja sasaukt Registra Konsultativas padomes locekli
un aicina s€des ierosinatajus informét pargjos sédes dalibniekus par Pirmo darba kartibas
jautajumu.

Janis Karklin§ sniedz ieskatu Pirmaja darba Kkartibas jautajuma: Registrs sava praksé
vairakkartigi ir vertgjis problémjautajumus, kas saistiti ar kapitalsabiedribas valdes tiesibam
parstavét kapitalsabiedribu, ja tas valde ir nepilna sastava. Proti, Registrs ir paudis viedokli, ka
likumdevéjs pielavis iesp&ju, ka valde var darboties ar1 nepilna sastava lidz bridim, kamer tiktu
tecelti trukstoSie valdes locekli un situacija, kad kapitalsabiedribas valde darbojas nepilna
sastava, nevar liegt atlikuSajiem kapitalsabiedribas valdes locekliem vinu tiesisko statusu.
Pieméram, ja kapitalsabiedribas statiitos noteiktas valdes loceklu kopigas parstavibas tiesibas, tad
vienigajam kapitalsabiedribas valdes loceklim ir tiesibas parstavét kapitalsabiedribu
vienpersoniski lidz bridim, kad kapitalsabiedribas dalibnieki vai padome, ja tada izveidota,
ievéles jaunu valdi un valdes locekli varés realizét kapitalsabiedribas statiitos noteikto kopigo
parstavibu. Janis Karklin$ norada, ka Registrs ir nepareizi interpretgjis attiecigas Komerclikuma
normas, jo Sada normu interpretacija nonakt pretruna gan ar Kkapitalsabiedribas
dalibnieku/akcionaru gribu, gan ar kapitalsabiedribas statiitiem, ja statiitos noteikts valdes
loceklu skaits un kopigais parstavibas modelis. Gadijumos, kad valde ir kolegiala institiicija,
nereti akcionari to izv€las veidot paplasinata sastava, jo ta tiek nodroSinata lielaka kontrole, jo
vairak cilveéku ir iesaistiti izsvérta lémuma piepemsana. Fakts, ka kapitalsabiedribas valde nav
pilna sastava, aizkar kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru tiesibas, un lidz ar to vienigais
kapitalsabiedribas valdes loceklis, pretgji statlitos notiktajam kopigajam parstavibas modelim, ir
tiesigs vienpersoniski parstavét kapitalsabiedribu tikai atseviSkos izn€muma gadijumos, péc
analogijas 1idzigi ka neuzdotas lietvedibas gadijuma. Tacu vieniga valdes locekla primarais
uzdevums ir darit visu iesp&jamo, lai atjaunotu kapitalsabiedribas valdes pilno sastavu.

Sandis Karelis paskaidro, ka Registrs nav tiesigs treSajam personam sniegt saistoSus
skaidrojumus par Pirmo darba kartibas jautajumu, tacu ir tiesigs sniegt uzzinu kapitalsabiedribas
valdes loceklim par to, vai §ada situacija valdes loceklis ir tiesigs parstavet kapitalsabiedribu
attiecibas ar Registru. Katrai personai ir tiesibas pasai izvEleties vai §ada situacija staties
tiesiskajas attiecibas ar kapitalsabiedribu, ja to parstav tikai viens no vairakiem valdes locekliem,
tacu kapitalsabiedribas statiitos noteiktas valdes loceklu kopigas parstavibas tiesibas. Vienlaikus
aicina sédes dalibniekus diskutét arT par to, ka noveérst situacijas, kad kapitalsabiedribas valde
darbojas nepilna sastava.
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Aivars LoSmanis norada, ka primari butu janem véra Komerclikuma un kapitalsabiedribas
statlitos noteiktie kapitalsabiedribas valdes parstavibas noteikumi. Kapitalsabiedribas vienigais
valdes loceklis situacija, kad kapitalsabiedribas statiitos noteiktas valdes loceklu kopigas
parstavibas tiesibas, tacu kapitalsabiedribas valde darbojas nepilna sastava, kas liedz realizet
statiitos noteikto parstavibas modeli, ir tiesigs vienpersoniski parstavét kapitalsabiedribu tikai
atseviSskos izn€muma gadijumos, jo pretgja gadijuma valdes loceklis $adu situaciju varétu
izmantot launpratigi. Biitu nepiecieSams ari identificét Sos atseviSkos iznémuma gadijumus, kad
valdes loceklis $ados apstaklos ir tiesigs vienpersoniski parstavét kapitalsabiedribu.

Ringolds Balodis norada uz iesp&jamiem reiderisma riskiem. Tapat aicina sédes dalibniekus
Pirmo darba kartibas jautajumu aktualizét tiesibu doktrina.

Viktors Sadinovs norada, ka saskapd ar Komerclikuma 144.panta pirmas dalas 6.'punktu
kapitalsabiedribas statiitos nav obligati janorada kapitalsabiedribas valdes skaitliskais sastavs.
Tacu valdes locekla pienakums biitu sasaukt kapitalsabiedribas dalibnieku sapulci, lai ta lemtu
par izmainam kapitalsabiedribas vald€ vai kapitalsabiedribas statiitu grozijumiem.

Janis Loze atbalsta ideju, ka $ada gadijuma valdes loceklim ir pienakums sasaukt
kapitalsabiedribas dalibnieku sapulci.

Janis Karklip$ aicina sédes dalibniekus izdiskutét ari jautajumu par to vai vienigajam valdes
loceklim situacija, kad kapitalsabiedribas valde darbojas nepilna sastava, tacu kapitalsabiedribas
statiitos noteiktas valdes loceklu atseviskas parstavibas tiesibas, biitu pienakums sasaukt
kapitalsabiedribas dalibnieku sapulci.

Aivars LoSmanis norada, ka Senats sava judikatira ir atzinis, ka kapitalsabiedribas valdes
tiesibas  sasaukt  kapitalsabiedribas  dalibnieku/akcionaru  sapulci  uzskatamas  par
kapitalsabiedribas valdes ka kolegialas institiicijas tiestbam un Iidz ar to ir jaievéro
Komerclikuma noteikumi par valdes 1émuma pienemsanu, t.i., Kkapitalsabiedribas
dalibnieku/akcionaru sapulce var tikt sasaukta, pamatojoties uz valdes lémumu, kas piepemts ar
valdes loceklu balsu vairakumu. Lidz ar to viens no kapitalsabiedribas valdes locekliem
vienpersoniski nebiitu tiesigs sasaukt kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru sapulci.

Janis Karklin$ norada, ka Pirma darba kartibas jautajuma problémjautajumus, iesp&jams, risina
Civillikuma noteikumi par neuzdoto lietvedibu, t.i., valdes loceklis ir tiesigs vienpersoniski
parstavét kapitalsabiedribas tikai tada gadijuma, ja no situacijas skaidri redzams, ka valdes
locekla darbibas visi kapitalsabiedribas dalibnieki/akcionari biitu akcept&jusi.

Janis Loze 1adz precizét vai uz neuzdotas lietvedibas pamata vienigais valdes loceklis ir tiesigs
kapitalsabiedribas varda slégt tiesiskus darijumus.

Viktors Sadinovs paskaidro, ka valdes loceklis uz neuzdotas lietvedibas pamata biitu tiesigs
noslégt kapitalsabiedribas varda tiesisko darfjumu, ja konkréta tiesiska darijjuma nenoslégSana
varetu nodarit butisku kait€jumu kapitalsabiedribai.

Aivars LoSmanis iebilst un norada, ka atbilstosi labas parvaldibas principam kapitalsabiedribai
jaievero tas statiiti un aktualajai kapitalsabiedribas statiitu redakcijai jaatbilst kapitalsabiedribas
faktiskajai situacijai. Tapat valdes locekla ka krietna un riipiga saimnieka pienakums ir
nodroSinat, ka tiek ieveroti kapitalsabiedribas statiiti.

Janis Loze piekrit, ka valdes locekla primarais pienakums biitu sasaukt kapitalsabiedribas
dalibnieku/akcionaru sapulci. Tacu, ja valdes loceklis kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru
sapulci nesasauc, tad tas uzskatams par civiltiesisku stridu, kas izskatams vispargjas jurisdikcijas
tiesa.
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Viktors Sadinovs norada, ka saskana ar Komerclikuma 314.'panta pirmas dalas 1.punktu
Registrs ir tiesigs izbeigt kapitalsabiedribas darbibu, ja kapitalsabiedribas valdei ilgak par trim
méneSiem nav parstavibas tiesibu un kapitalsabiedriba triju ménesu laika pe&c rakstveida
bridinajuma sanemsanas nav noversusi iepriek§ mingto trikumu.

Janis Grasis piebilst, ka praksé var veidoties situacijas, kad paSi kapitalsabiedribas dalibnieki
sava starpa nevar vienoties par kapitalsabiedribas valdes locek]u iecel$anu un $ada gadijuma
Registrs, iesp&jams, nepamatoti icjauktos kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru savstarpéjas
attiecibas.

Aivars LoSmanis picekrit, noradot, ka Registram nav jarisina Kkapitalsabiedribas
dalibnieku/akcionaru savstarpgjie stridi. Vienlaikus jauta cik bieZi Registrs sava praksé pieméro
Komerclikuma 314. panta pirmas dalas 1.punktu.

Guna Paidere un Sandis Karelis paskaidro, ka praksé saméra biezi tiek piemé&rots
Komerclikuma 314.'panta pirmas dalas 1.punkts.

Aivars LoSmanis norada, ka kapitalsabiedribas dalibnieki/akcionari var art ltigt Registru sasaukt
kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru sapulci.

Aivars Latkovskis paskaidro, ka tresas personas jebkura gadijuma ir tiesigas palauties uz
komercregistra ierakstiem. Proti, ja no komercregistra ierakstiem secinams, ka valdes loceklis
nav tiesigs vienpersoniski parstavet kapitalsabiedribu, tad jebkura tre$a persona, neatkarigi no
kapitalsabiedribas faktiskas situacijas, ir tiesiga palauties uz $adu komercregistra ierakstu.
Turklat zinas par kapitalsabiedribas valdes skaitlisko sastavu nav komercregistra ierakstama zina.
Attieciba uz Komerclikuma 314.'panta pirmas dalas 1.punktu norada, ka Registram ir tiesibas
rikoties tikai gadijuma, ja kapitalsabiedribai nav parstavét tiesigas valdes.

Aivars Lo$manis un Viktors Sadinovs pickiit un norada, ka Registram nav javerte vai
kapitalsabiedribas valde ir spgjiga vadit kapitalsabiedribu, bet gan tas, vai kapitalsabiedribas
valde ir sp€jiga parstavet kapitalsabiedribu.

Sandis Karelis ladz sédes dalibniekus paskaidrot, vai ir pamats piemérot Komerclikuma
314.'panta pirmas dalas 1.punktu gadijuma, ja kapitalsabiedribas valde darbojas nepilna sastava,
t.1., faktiski kapitalsabiedribas valdé darbojas tikai viens valdes loceklis, tacu kapitalsabiedribas
statiitos noteiktas kopigas parstavibas tiesibas.

Aivars LoSmanis paskaidro, ka Registram biitu pamats piemérot Komerclikuma 314.'panta
pirmas dalas 1.punktu, taCu vienlaikus uzsverot, ka vienigais valdes loceklis var noveérst
konstatéto trikumu par kapitalsabiedribas valdes parstavibas tiesibu neesamibu.

Janis Loze norada, ka kam@r vien konkrétaja gadijuma situacija neprasa Registram rikoties
pretgji, tikmér Registram nevajadzétu jaukties kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru
privattiesiskajas attiecibas.

Registra Konsultativas padomes s&des dalibnieki kopigi vienojas, ka Pirmo darba kartibas
jautajumu varétu aktualizét tiesibu doktrina un Registra Konsultativas padomes locekli varétu
paust kopigu viedokli $aja jautajuma.

Guna Paidere aicina sédes dalibniekus pariet pie Otra darba kartibas jautajuma.
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Par padomes loceklu veto tiesibam kopsakara ar padomes loceklu kolegialitates un
vienlidzibas principu

Guna Paidere aicina Jani Karklinu sniegt pargjiem s€des dalibniekiem ieskatu Otraja darba
kartibas jautajuma.

Janis Karklin$ sniedz ieskatu Otraja darba kartibas jautajuma: Registra praksé ir konstatéts
gadijums, kad Registra valsts notars komercregistra ir registréjis kapitalsabiedribas statitus,
kuros paredzétas kapitalsabiedribas padomes locekla veto tiesibas. Sada Registra prakse,
iespejams, nonak pretruna ar Komerclikuma 295.panta ceturto dalu, jo no iepriek§ mingtas
normas cita starpa izriet kapitalsabiedribas padomes kolegialitates princips. Proti,
kapitalsabiedribas padomes loceklis, kuram kapitalsabiedribas statiitos paredz&tas veto tiesibas,
var blok@t jebkada padomes [émuma ienemsanu. Turklat, skatot Otro darba kartibas jautajumu
akciju sabiedribu (turpmak — AS) konteksta, norada, ka tiek aizskartas AS mazakumakcionaru
tiesibas, jo likumdevgjs Komerclikuma ir ieklavis normas, kas garantg, ka mazakumakcionaru
parstavis tiek ieveléts AS padomé. Tacu, ja tiek pielauts, ka AS stattitos var paredzet konkr&tam
padomes loceklim veto tiesibas, tad praks€ varétu veidoties gadijumi, kad vairakumakcionars to
varétu izmantot launpratigi, pieskirot vairakumakcionara parstavim AS padome veto tiesibas.

Aivars Latkovskis norada, ka gadijuma, ja AS statiitos tick paredz&ta konkréta (identific€jama)
padomes locekla veto tiesibas, tad $ads AS statiitu punkts uzskatams par AS akcionaru starpa
noslégtu akcionaru ligumu. Lidz ar to attiecigais AS statlitu punkts pasai AS nav saistoss, bet tas
ir saisto$s paSiem akcionariem. Stridi, kas izriet no akcionara liguma parkapumiem, skatami
vispargjas jurisdikcijas tiesa. Vienlaikus veérs s€des dalibnieku uzmanibu uz faktu, ka atbilstosi
likuma “Par Latvijas Republikas Uznémumu registru” 14.panta otras dalas 2.punktam Registra
kompetencé nav parbaudit AS statiitos ieklautas AS akcionaru privattiesiskas vienosanas.

Janis Karklins iebilst un norada, ka privattiesibas ir atlauts viss, kas nav aizliegts ar likumu, t.i.,
akcionari nav tiesigi vienoties par kaut ko tadu, kas ir pretruna ar Komerclikumu.

Janis Loze norada, ka gadijuma, ja AS padome nav spg&jiga pienemt lémumu, tad AS valde var
sasaukt akcionaru sapulci.

Aivars Latkovskis norada, ka konkréta viena AS padomes locekla veto tiesibas ir pretruna ar
Komerclikuma 299.panta otraja dala noteikto, ka AS padome l@émumus pienem ar vienkarSu
klatesoSo padomes loceklu balsu vairakumu, ja statitos nav noteikts lielaks balsu vairakums.
Proti, AS statiitos var tikt paredzets, ka AS padome lémums tiek pienemts vienbalsigi un Sada
gadijuma bitu uzskatams, ka katram AS padomes loceklim ir pieskirtas veto tiesibas. Tacu bridi,
kad AS statiitos tiek ieklauts kazuistisks punkts, kura noteiktas konkréta AS padomes locekla
veto tiesibas, tad $ads statiitu punkts uzskatams par akcionaru ligumu.

Janis Loze aicina sédes dalibniekus vertét vai statiitu punkts, kura paredzetas padomes locekla
veto tiesibas, ir vai nav pretruna ar likumu.

Viktors Sadinovs norada, ka Registra kompetencé nav parbaudit AS statiitos icklautds AS
akcionaru privattiesiskas vienoSanas tiktal, ciktal §1 privattiesiska vienoSanas nav pretruna ar
likumu.

Rihards Niedra aicina s€des dalibniekus izvertét vai atlaujama AS padomes locekla veto
tiesibas. Pauz viedokli, ka nevajadz€tu aizliegt AS padomes locekla veto tiesibas, jo praksé
varétu veidoties gadijumi, kad padomes locekliem tiek paredzetas veto tiesibas uz konkrétiem
jautajumiem. Turklat janem veéra art paSu AS akcionaru griba, pienemto konkrétos AS statitos,
kuros paredzéta padomes locekla veto tiesibas.

Janis Karklin§ norada, ka biitu nepiecieSams noskirt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
(turpmak — SIA) un AS padomes, jo vienas no AS padomes primarajiem uzdevumiem ir
aizsargat tieSi AS mazakumakcionaru tiesibas.
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Janis Loze norada, ka Registram nevajadzétu jaukties AS akcionaru privattiesiskajas attiecibas,
jo tieSi vairakumakcionari, kuri kopa parstav vismaz divas tresdalas no balsstiesiga
pamatkapitala, ir tiesigi pienemt AS statiitus.

Janis Karklins iebilst un norada, ka praksé var veidoties gadijumi, kad padomes loceklis, kuru
iecelis mazakumakcionars un kuram nav paredz€tas veto tiesibas, nevar parstavet
mazakumakcionara gribu AS.

Sandis Karelis norada, ka lidziga situacija padomes locekla veto tiesibam veidojas gadijuma, ja
AS statiitos tiek paredzgts, ka padome 1@mumus pienem vienbalsigi.

Aivars LoSmanis paskaidro, ka nedrikstétu pielaut situaciju, ka kads no AS padomes locekliem
butu privilegétaks par citu padomes locekli, kas notiek gadijuma, ja tiek pielautas viena padomes
locekla veto tiesibas.

Janis Loze aicina sédes dalibniekus izdiskutét vai Komerclikums pielauj situaciju, ka AS
statiitos tiek paredzétas padomes locekla veto tiesibas. Pauz viedokli, ka Komerclikums aizliedz
AS statiitos paredz&t padomes locekla veto tiesibas.

Aivars Latkovskis papildina un norada, ka AS statiitos var ieklaut punktu, kura paredzéts, ka AS
padome Iémumus pienem vienbalsigi un $ada gadijuma biitu uzskatams, ka katram AS padomes
loceklim ir pieskirtas veto tiesibas balsojuma. Tacu, ja AS statiitos paredzetas konkréta AS
padomes locekla veto tiesibas, tad iepriek§ mingtais statlitu punkts nav juridiski saistoSs pasSai
AS, jo tas uzskatams par akcionaru ligumu, kurs ir saisto$s pasSiem akcionariem.

Rihards Niedra norada, ka Otrais darba kartibas jautajums ir varak tiesibu politikas jautajums.

Viktors Sadinovs sédes dalibniekiem jauta, ka Vacija ir reguléts jautajums par AS padomes
loceklu veto tiesibam, jo Komerclikums tika izstradats, nemot veéra tieSi Vacijas komerctiesibu
regul&jumu.

Aivars Latkovskis atbildot uz jautajumu norada, ka Vacija, visticamak, netiktu pielautas
konkréta AS padomes locekla veto tiesibas, jo Vacija kapitalsabiedribas statiiti tiek sastaditi
notariala akta forma un Vacijas zve€rinatie notari parbauda kapitalsabiedribu statiitu atbilstibu
Vacijas normativajam reguléjumam.

Viktors Sadinovs norada, ka nebiitu pielaujama situacija, ka kapitalsabiedribas statiiti neatbilst
normativajiem aktiem, jo Latvija nav institiicijas, kas uzraudzitu kapitalsabiedribu statttu
atbilstibu normativajiem aktiem.

Aivars LoSmanis paskaidro, ka saskana ar likuma “Par Latvijas Republikas Uzpeémumu
registru” 14.panta otras dalas 2.punktu Registra kompetencé neietilpst kapitalsabiedribas stattitos
ieklautas dalibnieku/akcionaru privattiesiskas vienosanas parbaude. Vajadzétu noskaidrot, vai
statiitu punkts, kura paredz€tas padomes locekla veto tiesibas, uzskatama par AS akcionaru
privattiesisko vienoSanos.

Janis Loze norada, ka Otrais darba kartibas jautajums biitu jaskata kopsakara ar
privatautonomijas principu, t.i., valstij péc iesp&as mazak jajaucas privatpersonu sasvstarp&jas
attiecibas.

Janis Karklins iebilst un norada, ka, ja tiek pielautas AS padomes loceklu veto tiesibas, tas var
radit reiderisma riskus.

Janis Loze nesaskata reiderisma riskus un norada, ka tiesi vairakumakcionari, kuri kopa parstav
vismaz divas treSdalas no balsstiesiga pamatkapitala, pienem l€mumu par attiecigajiem statttiem.

Aivars Borovkovs norada, ka janem véra ari apstaklis, ka AS padomes loceklim, kuram
pieskirtas veto tiesibas, jebkura gadijuma jarikojas ka krietnam un rapigam saimniekam un
gadijuma, ja padomes loceklis ta nerikojas, tad iestajas padomes locekla atbildiba. Tapat piebilst,
ka AS padomes loceklim, kuram pieskirtas veto tiesibas, biitu jasp&j paskaidrot AS akcionariem
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un pargjiem padomes locekliem kapé&c vins ir izmantojis vinam pieskirtas veto tiesibas.

Janis Grasis piekrit un papildus norada, ka jebkura gadijuma padomes loceklim jarikojas AS
intereses.

Viktors Sadinovs norada, ka padomes locekla veto tiesiba bitu pielaujama, ja par attiecigo
statiitu punktu bitu balsojusi visi balsstiesigie AS akcionari, jo $ada gadijuma ta butu akcionaru
privattiesiska vienoSanas un Registru to nedrikst vértét. Tacu, ja attiecigais statlitu punkts
pienemts ar balsu vairakumu, tad $ads statttu punkts, kura paredz&étas padomes locekla veto
tiesibas, nav speka esoss. Vienlaikus norada, ka mazakumakcionars ir tiesigs ar1 pieprasit, lai
vina akcijas AS tiek atpirktas.

Guna Paidere paskaidro, ka janem véra ari likumdevgja griba, proti, ka Registrs neverte
kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru privattiesiskas vienosanas.

Aivars LoSmanis iebilst un norada, ka janem véra, ka atbilstosi Komerclikuma 144.panta pirmas
dalas 9.punktam kapitalsabiedribas statiitos var paredzet citus noteikumus, ko dibinataji uzskata
par biitiskiem un kas nav pretruna ar likumu. Paskaidro, ka nemot véra iepriek§ min€to normu,
kapitalsabiedribas stattitu punkts, kura paredz€tas padomes locekla veto tiesibas, ir pretruna
Komerclikumam, jo Komerclikums nepielauj situaciju, ka kads no kapitalsabiedribas padomes
locekliem ir priviligétaks par citu padomes locekli. Vienlaikus aicina tomér noskirt AS no SIA,
jo likumdevéja mérkis likuma “Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru” 14.panta otras
dalas 2.punkta bija paredz&t, ka Registrs neverté tiesi SIA dalibnieku privattiesiskas vienoSanas,
tatu attieciba uz AS janpem v&ra, ka AS lielakoties ir tiesi atklatas, nevis slégtas
kapitalsabiedribas.

Janis Loze aicina sé€des dalibniekus atgriezties pie jautajuma par to, vai kapitalsabiedribas
statlitos var vai nevar paredz€t padomes locekla veto tiesibas.

Aivars LoSmanis norada, ka Komerclikums nepielauj kapitalsabiedribas padomes locekla veto
tiestbas un Registra kompetencé ir veértét Sadu kapitalsabiedribas statitu punktu atbilstibu
normativajiem aktiem.

Aivars Latkovskis iebilst un norada, ka likuma “Par Latvijas Republikas Uzpémumu registru”
14.panta otras dalas 2.punkts tieSi atsaucas uz Komerclikuma 144.panta pirmas dalas 8. un
9.punktu. Lidz ar to Registra kompetencé nav veértét §adas privattiesiskas vienosanas atbilstibu
normativajiem aktiem.

Sandis Karelis paskaidro, ka Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas Pastavigas darba grupas
Komerclikuma grozijumu izstradei locekli, diskut&jot par Registra kompetenci parbaudit
kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru privattiesiskas vieno$anas, secinaja, ka tas nav Registra
kompetence esoss jautajums.

Viktors Sadinovs piekrit un norada, ka §ada gadijuma pasi kapitalsabiedribas
dalibnieki/akcionari savstarpé€ji risina no privattiesiskas vienosanas izrietosos stridus.

Aivars LoSmanis atkartoti norada, ka vajag noskirt SIA, kura ir slégta tipa kapitalsabiedriba un
AS, kura ir atklata kapitalsabiedriba.

Aivars Latkovskis norada, ka AS akcionars var versties tiesa gadijuma, ja vins uzskata, ka AS
statiiti vai konkréets statiitu punkts neatbilst likumam.

Janis Karklins$ jauta, cik talu Registrs ir tiesigs kontrolét kapitalsabiedribu statiitus.

Guna Paidere atbild un norada, ka kop$ 2017.gada 23.marta grozijumiem likuma “Par Latvijas
Republikas Uzpémumu registru”, kas stajas speéka 2017.gada 1.maija, Registrs nekontrolé
kapitalsabiedribas dalibnieku/akcionaru privattiesiskas vienosanas.

Aivars LoSmanis piebilst, noradot, ka $adu ricibas brivibu slégt privattiesiskas vienosanas varétu
attiecinat uz SIA, tacu ne uz AS.
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Janis Karklin§ piekrit un norada, ka praksé tas varétu radit lielas problémas attieciba uz
publiskajam AS, kuras akcijas tiek kot€tas birza, jo potencialajiem investoriem varétu nebiit
zinami AS statiiti, kuros paredzéta kada AS padomes locek]a veto tiesibas.

Viktors Sadinovs aicina diskusiju par Otro darba kartibas jautajumu iniciét Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas Pastavigas darba grupa Komerclikuma grozijumu izstradei.

Sédes dalibnieki atbalsta Viktora Sadinova priekslikumu inicigt Latvijas Republikas Tieslietu
ministrijas Pastavigas darba grupa Komerclikuma grozijumu izstradei diskusiju par Otro darba
kartibas jautajumu.

Uzklausot sédé paustos viedoklus nolemts:

1) par Pirmo darba Kkartibas jautajumu - aktualizét tiestbu doktrina diskusiju par
kapitalsabiedribas  valdes loceklu parstavibas tiestbam gadijumos, kad
kapitalsabiedribas valde ir nepilna sastava;

2) par Otro darba Kkartibas jautajumu — iniciét diskusiju par Otro darba Kkartibas
jautajumu Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas Pastavigas darba grupa
Komerclikuma grozijumu izstradei.

Sanaksmi pasludina par slégtu.
Sanaksmi slédz plkst. 16:30.

Sanaksmes vaditaja Guna Paidere

Protokolists Edgars Buka



