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ArvTds Dravnieks

Janis Rozenfelds

Aivars Losmanis

Viktors Sadinovs
Agris Bitans

Maris Ru^eris

Nikolajs Tihomirovs

Inese LTbina-Egner

Guna Paidere



nepieciesamlbas gadljuma iespejams taps priekslikumi grozTjumiem normatlvajos aktos, kas tiks

nodoti Tieslietu ministrijai.

Ina Klavi^a raksturo pasreizejo situaciju un piedava diskusijas laika apspriest sagatavotos

priekSlikumus grozljumiem likuma ,,Par Latvijas Republikas Uznemumu registru", kur tiek

pateikts, kada ir Uznemumu registra (turpmak - Registrs) valsts notara kompetence situacijas,

kad valsts notars izverte pieteikta komersanta firmu. Komerclikuma ir dazadi noteikumi, ka

komersantam jaizvelas firma, ta£u ne visus sos gadTjumus kompetents butu izvertet Registrs.

Komerclikums jau paslaik nosaka, ka komersanta firmai jabut tadai, kas atSfciras, bet ir

jautajums, cik talu Registrs var iesaistTties, lai ietu uz so mer^i. Cik liela mera Registrs ar saviem

spekiem administrative lTmenl var noverst ,,acls krltosas" lldzibas? GrozTjumu merlps ir paredzet

vel dazus objektlvi parbaudamus kriterijus, kurus varetu parbaudlt Registrs. SvarTgi, lai tas

nebutu tads vertesanas objekts, kas butu pec tarn tiesas kompetence un to, vai kada firma trauce

citam komersantam darblba, tas butu vertejams tikai pec tarn, kad komersants jau strada.

Piedavatajos grozTjumos ir papildus kriteriji, kurus varetu vertet Registrs. Piedavatajos

priekSlikumos ir tns jaunumi - pirmkart, Registrs parbaudot komersanta firmu, parbaudltu tas

sakritlbu ne tikai komercregistra un uznemumu registra zurnala, bet an citos registros, kas ir

Registra parraudziba, lldz ar to parbaude telpa tiek paplasinata. Otrkart, piedavati papildus

objektlvie kriteriji - ja firma vienlga ats^iribas zime ir garumzTmes vai pieturzTmes lietosana, ja

tas nemaina varda nozTmi, un varda vienskaitja vai daudzskaitla formas lietosana. Treskart,

precizets, ko nozlme sakritTba - cik plasl Registrs vertetu firmu. Saja gadljuma - sauraka

nozTme, atmetot noradi uz tiesisko formu. Aicina ekspertus izteikt par siem priekslikumiem

viedokli.

Janis Karkli?s norada uz nepilmbam piedavatajos grozTjumos, proti, rodas jautajums par

vienskaitja un daudzskaitja formas lietosanu - nosacTjums piemerojams tikai lietvardiem ar

nozTmi. Vardiem bez nozTmem nevares noteikt vienskaitja un daudzskaitja formas lietosanu.

ButTba - viens pedejais burts mainas, bet daudziem vardiem nevares konstatet daudzskaitli un ir

vardi, kuriem daudzskaitlis nav iespejams - saja gadljuma var likt pedejo burtu klat un to

nevares uzskatit par daudzskaitli. Ka arl norada, ka piedavatie grozijumi sada redakcija aizliegtu

biedribai nodarboties ar komercdarblbu, izmantojot savu firmu. Piemeram, gadljums no prakses

SIA ,,Broceni" un basketbola klubs biedrlba ,,Broceni". Likuma ir jabut kadai atrunai, ka savu

firmu var izmantot.

Arvlds Dravnieks uzskata, ka jabut skaidriem kriterijiem, ko varam prasit. Ja runa par

komercsabiedrlbas nosaukumu, tad ar latviesu valodas gramatikas normam nevajadzetu

ierobezot komersantu, jo kads ir mer^is sadam ierobezojumam. Merits varetu but, lai

nesajauktu. Savukart, ja runa par partijam, tad var but citi kriteriji - uzskata, ka nosaukuma nevar

but cipari, abreviaturas, nosaukumam jabut skaidram, nemaldinosam, latviskam un skanlgam.

Janem vera, ka katra joma ir savs merles, kapec noteikt kadus ierobezojumus un nevares atrast
vienu algoritmu visam jomam. Ir skaidrs, ka neizdosies visus gadTjumus aprakstlt likuma. LTdz ar

to Registram varetu dot riclbas brlvlbu, pienemot lemumu. Ka arl dot kadus kriterijus, kas janem

vera. Ja Registrs atsaka registraciju, izmantojot so rlctbas brlvlbu, un tad so negatlvo

administratlvo aktu var parsudzet administratlvaja tiesa, kur personai bus japierada, kada ir si
specifiska interese, ko Registrs nebutu pamanljis, pienemot lemumu. Attieclba uz personvardu

lietosanu nosaukumos, rodas jautajums, vai valstij ir jaaizsarga kada intereses, ja vins pats

neaizstav savas intereses? Varbut personai nav iebildumi, ka vina vards tiek izmantots firma.

Kopuma piedavato grozljumu tekstu no tehnikas viedokja atbalsta, tacu rodas jautajums par ,,d_"

punktu - kapec minets tikai vienskaitlis un daudzskaitlis? Kapec ne dzimte, locijumi? Varbut vel

kaut kas jauzskaita.

Nikolajs Tihomirovs pirmkart uzskata, ka nosaukuma nevar but aizguti svesvardi. Otrkart,

norada uz problemam saistlba ar Pareizticlgas baznlcas organizaciju registraciju, proti, ir princips



- nos^iramlba. I^oti biezi kriteriji, kas piemeroti komersantiem, nestrada attiecTba uz

religiskajam organizacijam. PareizticTgas baznlcas atSlpramtbu veido tikai viens vards -

,,pareizticlga". Ja cits subjekts ietver sava nosaukuma vardu ,,pareizticiga", tad tas liek domat, ka

tas ir PareizticTgas bazmcas strukturviemba.

Maris Ru^eris norada uz nepieciesamTbu noteikt ne tikai to, ka japarbauda komersanta

pieteiktas firmas sakritTba ar citiem registriem, bet arT paverst to otradi, lai religiska organizacija

nevar registret tadu nosaukumu, kads jau ir komercregistra. Diskusijas gaita rodas jautajums, cik

daudz valstij butu jaaizsarga nosaukumi un cik daudz tas jaatstaj privatpersonas zina. PiekrTt

viedoklim, ka tas ir privattiesisks jautajums. AttiecTba uz personas varda aizsardzibu norada, ka

Latvija daudz kas ir atstats valsts regulacijai, lTdz ar to mes visu laiku prasam no valsts - kapec

valsts to neaizsarga? Uzsver, ka attiecTba uz personvardiem problemas ir ne tikai

komercsabiedrTbam, bet ar varda aizsardzibu vispar. Piemeram, CSDD - jebkurs var pariemt

vardu ,,ZatIers" ka masTnas numuru.

Agris Bitans jauta, kads mer^is ir komercregistram. Registrs ir tapec, lai informatTvi fiksetu

radTtos subjektus un valsts velas kartibu saja sistema un tapec ievies registraciju. Nosaukums ir

individualizejoss apzimejums, kas palidz nesajaukt. Ta merlps ir nos^irt no citiem lTdzTgiem vai

radniecigiem subjektiem. Velme but nodalTtam no citiem subjektiem. Ja viena komersanta

nosaukums lTdzTgs cita nosaukumam - zud individualitate un tas rada iespeju citam personam

sajaukt. Tatad mer^is ir panakt individualitati un minimalas sajauksanas iespejas. Ir jautajums

par sakritibas apjomu - ka to noteikt un pec kadam pazimem mes vadTsimies. Ja noteiks tikai

tehniskas pazTmes, tad bus problemas ar vardiem, kuriem nav nozTmes, bet tehniski var apiet.

Janosaka mer^is un likuma janosaka virzTba, lai nebutu sT sajauksanas iespeja vai maldinasana

par subjektiem. Komerclikuma 29.pants bQtu japapildina, nosakot ne tikai maldinasana attiecTba

uz komercdarbTbu, bet arT ,,saistTbu ar personu, personam vai citam lietam". Japaplasina

personvardu lietosanas ierobezosanu - Komerclikuma 3O.pants un 29.panta otra daja - ne tikai

pretruna ar labiem tikumiem, bet arT ar citu personu tiesTbu aizskarumu un tiesisko interesi. Ko

darTt ar personu vardu lietosanu, ja ir vienadi vardi, piemeram, Andris Berzir^s. Viens ir politics

un otrs ir vienkarss iedzTvotajs - tad saja , tad vel varetu but pazime, kurs ilgak lieto so vardu.

Nepareizi no tiesiskas skaidribas viedokja, ka 10 vienadi subjekti un tad personai jadoma, kurs ir

Tstais. PiekrTt, ka nosakot mer^i, firmas indivdulaizacijai var ats^irties metodologija atkanba no

konkretas jomas. Janodefine rezultats - skaidra informacija par subjektiem, kas darbojas un lai

nebuta iespejams tos sajaukt ar citiem subjektiem konkretaja sfera vai an citur.

AttiecTba uz personvardu lietosanu firma, kas saistTts ar komercdarbTbu un pelnas gusanu,

norada, ka ir jabut saistibai ar attiecTgo personu un konkreto subjektu, ja tadas nav, tad tas

maldina sabiedribu. Saja gadTjuma ir runa par personas individualitati, kas saknojas personas

autonomijas tiesTbas - kads piesavinas personas identificejoSo da[u bez vinas piekrisanas. Ja

valsts redz, ka ir personas tiesTbu aizskarums, kapec tai neaizstavet personas intereses? Registrs

zina, ka tas ir prezidenta vards, tad kapec atjaut izmantot so vardu.
Lai risinatu jautajumu ar lTdzTgajiem nosaukumiem, uzskata, ka jajauj citiem subjektiem izteikt

savu viedokli, vai ir iebildumi par attiecTga subjekta ar konkreto firmu registraciju. Varetu but

divi varianti. Registrs registrejot, ludz viedokli subjektam ar lTdzTgo nosaukumu, vai nav

iebildumi, ka sadu subjektu registres. Vai arT, bridl, kad tiek registrets, tad izsuta lemumu par

registraciju citiem subjektiem ar lTdzTgajiem nosaukumiem, tadejadi dodot iespeju aizstavet savas

tiesTbas. Sada gadTjuma varetu runat par Komerclikuma 33.panta grozTjumiem, papildinot to, ka

citas personas var apstndet firmas registraciju. Tad vismaz ir dota norade, ka ne tikai komersanti

var celt prasibu, ja radies tiesTbu aizskarums.

Uzskata, ka Registram nevajadzetu but tikai tehniski registrejosai iestadei. Ja iestade redz

acTmredzamu nelikumTgu ncTbu, tad nedrTkst nereaget.

Varbut nevajag nemaz likuma grozTjumus, bet popuiarizet sabiedriba, ka var iet uz aizstavet

savas tiesTbas uz vardu vai tamlTdzTgi. Varbut merlps bus sasniegts, ja persona bus vairak

informeta par savam tiesTbam.



Jan is Rozenfelds norada, ka prieksplana ir proceduras jautajums. Uzskata, ka problemu ar

nosaukumu lidzlbu nevar noregulet ar likumu. Analogija ar precu zimi - precu zimju likuma ir

pateikts, kadas precu zlmes var un kadas nevar registret, bet par katru no siem punktiem ir bijusi

strldi. Vai tiesam Registrs var kaut ko aizliegt? Lldzlba ir subjektivs kriterijs, ja to atstaj

ieintereseto personu zina, tad jarada proceduru, kas vinam javeic, lai atrisinatu stridus,

piemeram, griezties tiesa. Labak noteikt, ka personas pasas risina sos jautajumus, nevis uzdot so

vertesanu ierednim, kuram jastrada atri un nav laika vertet. Problema bus lielaka, ja Registrs

atteiks registraciju pamatojoties uz to, ka firma ir lldzlga. Jadod zinams laiks un procedura, ka

ieinteresetajam personam to apstridet. PiekrTt, ka so un to var noregulet likumdosanas vai parazu

ceja. Piemeram, ar uzvardiem Anglija sis jautajums noregulets vienkarsi - ja Londonas telefonu

gramata attiecTgo uzvardu atrod vairak neka 50 reizes, tad so uzvardu neregistre, jo radTsies

parpratumi pec definlcijas. Ko vini dara, ja ir 49 reizes, tad aclmredzot butu tiesa un praslba par

negodigu konkurenci. SvarTgi, lai no valsts puses ir nodrosinats mehanisms, ka risinat sos

parkapumus.

PiekrTt viedoklim ,ka precizi janorobezo sferas - komercdarblba, no sabiedriskas darblbas,

religijas un politiskas darblbas.

Attieclba uz ,,c" punktu norada, ka sis nosacljums butu attiecinams tikai uz vardiem latviesu

valoda ar nozTmi. Ja vards ir bez nozTmes, tad garumzTmju lietojums nemaina nozTmi un lTdz ar

to ,,c" punkta nosacTjums izpildas.

Aigars Stmpiss piekrTt paustajiem viedokjiem, ka nav iespejams kazuistiski paredzet visus

iespejamos gadTjumus likuma. Tiesi sT iemesla dej likums satur tikai dazus kazuistiskus

regulejumus - parsvara generalklauzulas. Norada, ka nav vajadzTgs jauns regulejums, kamer nav

izsmeltas iepriekseja regulejuma iespejas. Kas Komerclikuma jau ir paslaik? Pirmais princips

ietverts 28.panta - firmas ats^iramTba - firmai skaidri un noteikti jaatsipras. Kurs var noteikt, vai

ats^irTba starp divam firmam ir skaidra un noteikta? Norada, ka administratlvai iestadei

nevajadzetu risinat sos jautajumus, kas ir privattiesisks jautajums. Ja Registrs atsaka firmas

registraciju, tad stnds nonak administrativaja tiesa un tiesa risina so privattiesisko jautajumu.

Uzskata, ka stnds par firmas ats^iramxbu ir privattiesisks stnds. Ja kads komersants uzskata, ka

tiesTbas ir aizskartas, tad var izmantot 33.panta iespejas un griezties tiesa. Problema ir, ka cita

persona nevar iet tiesa.

Biezi vien komersantam nemaz nav pretenzijas, ka kada cita sfera darbojas kads subjekts ar

HdzTgu nosaukumu, bet vinu intereses nekad nesaskaras. Sada situacija komersants nemaz

neceltu prasibu tiesa, bet piedavato likuma grozTjumu gadTjuma, Registrs nejauj registret, lai gan

nekada privattiesiska problema nevaretu rasties. Sanak, ka Registrs sarga komersantu no pasa

komersanta. Sarga vairak, neka komersants to gribetu. Tiesi tapec ir Komerclikuma 33.pants, kas

to civiltiesiski regule. PiekrTt, ka piedavatie papildus kriteriji der Komerclikuma 28.panta

piepildTsanai ar saturu. Par ,,c" un ,,d" punktos ietvertajiem grozTjumiem jauta, vai kazuss

,,BalbTno" un ,,Balbiino" paiet zem ,,c" apakspunkta? §ads kazuss jau paliek arpus regulejuma.
Otrs firmas princips - patiesuma princips - firma nednkst maldinat. Komerclikuma 29.panta

pirma da)a uzskaita dazus apstakjus, kuri noteikti nevar bat, bet tas nav izsmejoss uzskaitTjums

un tas neizsledz citus gadTjumus. Piemeram, par firmu ,,Valdis Zatlers" - vai komercsabiednbas

piesaiste konkretai fiziskai personai var but maldinosa zina vai ne? Uzskata, ka ta ir maldinosa

zi$a un ta ir acTmredzama no ta aspekta, ka konkretaja gadTjuma nevienam neradas jautajumi,

kas ir Valdis Zatlers. Komerclikuma 30.pants arT ir firmas patiesuma generalklauzulas

izversums. Komerclikuma 3O.pants runa tikai par individualajiem komersantiem un

pilnsabiedrTbam, jo sis pants aprobezojas tikai ar tiem gadljumiem, kur fiziska persona atbild ar

visu savu mantu. Regule tikai to gadijumu, lai kads nedomatu, ka persona, kuras vards ir iekjauts

firma, nes pilnu atbildlbu. S1A netika iekjauta saja panta, jo dalibnieku atbildiba ir norobezota.

Tresais princips - firma nedrlkst but pretruna ar labiem tikumiem. Jautajums - vai citas personas

varda izmantosana firma ir labs tikums? Labs tikums ir tikai taja gadTjuma, kad personai ir

saistTba ar so sabiedrTbu. Sis jau ir atteikuma pamats registracijai.



Vers uzmanlbu ,ka firma var but bez nozlmes, ta saucama fantazijas firma ,,ABC". Ka bus ar

firmu ,,ABC"? NozTme netiek mainita, lldz ar to neatbilst ,,c" punktam. Ka arl var but ta, ka

firma atgadina personvardu, bet Tstenlba tas ir sugas vards - ir vards, uzvards, bet dzlve tada

persona neeksiste.

Inese LTbi^a ■ Egner norada, ka jautajums skar ne tikai Komerclikuma regulejumu, kurs ir [oti

tuvinats Vacijas Handelsgesetzbuch (HGB) regulejumam saistlba ar firmas izveides praslbam.

Latvija neatrisinatas ir gan personas tiesibas uz sava varda aizsardzibu. Vacija personas tieslbas

uz vardu un so tiestbu aizsardzibas mehanismi nostiprinati Vacijas Civilkodeksa. Vacijas

Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) 12.pants nosaka ,,tiesibas uz vardu" ka Tpasas tiesibas. SI panta

piemerosanas prakse liecina, ka sadas tiesTbas ir gan fiziskam, gan juridiskajam personam, gan

citam organizacijam. Sis tiesTbas paredz gan zaudejumu atlTdzTbas prasTjumu tiesibas, gan varda

Tpasnieka tiesTbas praslt attureties no si varda izmantoSanas. Sads regulejums un piemerosanas
prakse Vacija strada.. Latvijas Komerclikuma ir parnemtas labas klauzulas par firmu no HGB,

tacu Civillikuma ir neatrisinats personTbas tieslbu jautajums. Domaju, ka sobrld ieliekot likuma

,,Par Latvijas Republikas Uznemumu registru" noteiktas prasibas, ka atteikt registraciju,

nozlmetu, ka pec tarn Administratlvaja tiesa persona verslsies pret iestadi _ Registru. Registrs

vienmer bus atbildetajs un ka iestadei tarn bus japamato, ka savu rlclbas bnvlbu izmantojusi

likuma noteiktajos ramjos. TreSas personas, kuru tiesTbas ar firmu tiktu aizskartas visbiezak

likuma noteiktajos terminos Administratlvaja tiesa nepagus versties. Tade) sadas piedavatas

izmaipas Uznemumu registra likuma neatrisinas radusas problemas ar personvardu - citas ar

kapitalsabiedribas dibinatajiem nesaistltas tresas personas varda un uzvarda - izmantosanu

kapitalsabiedrlbas firma. Ta piemeram, paslaik Valsts prezidenta vardu, kuru kads gribetu

izmantot, likums skaidri neaizsarga un jautajums ir, vai Latvija ir gatava paredzet Civillikuma

tiesTbas uz vardu. Neredzu, ka Latvijas tiesas Civillikuma 1638.panta ietvaros sis tiesTbas paslaik

ir gatavas nodrosinat.

Ingus Gailums par personvardu lietosanu norada, ka situacija, ja registracijai pieteiktas divas

firmas ar nosaukumu ,,Andris Berzii?s", tad nevar izsvert, ar ko viens ir labaks par otru, jo

arguments, ka viens Andris Berzins kaut kad bijis ministru prezidents un tapec vinam ir

prieksroka firmas izvele, neiztur kritiku. Varbut tas otrs nemaz nezina par tadu bijuso premjeru.

Ka var personu ierobezot ar gadiem kriterijiem? Uzskata, ka piedavatie grozTjumi likuma ,,Par

Latvijas Republikas Uznemumu registru" ir parak skarbi salldzinot ar so regulejumu, jo

komersantiem firma sai ats^irTbai jabut tadai, lai nevaretu rasties parpratumi vide, kura apgrozas

kapitals. Ir pret to, ka vajadzes salTdzinat komersanta firmu ar biedrlbu, nodibinajumu, sl^Irejtiesu

vai religisko organizaciju nosaukumiem. Kapec pirms registracijas japarbauda visi citi registri?

VarbQt no nosaukumu HdzTbas nevienam neradlsies kaitejums. PiekrTt viedoklim, ka jautajums

par firmu ats^iramibu ir civiltiesisks. AdministratTvai iestadei nav jaiejaucas sajas

privattiesiskajas attieclbas.

Aivars Losmanis uzskata, ka jajauj komersantiem izstrldeties pa§iem sava starpa, jo mazak bus

klat Registrs, jo labak. Par firmas skaidro un noteikto ats^iramTbu, protams, var analizet

kriterijus, bet neizdosies likuma aprakstlt visus gadljumus. Butisks princips firmas atS^irmTbas

noteiksana ir sajaucamibas iespejamTba un to var noteikt salldzinot tas sferas, kur konkretas

sabiedrTbas darbojas. Varbut fonetiska lldzlba ir, bet katrs darbojas sava sfera un iespejamo

darljuma partneru loks ir pilnlgi dazads un nekadas sajauksanas iespejas nepastav. Nav

arguments neregistret tikai tapec, ka firmas ir lidzlgas - tas vel neko nenozime. PiekrTt, ka
problema ir ar tiesibam uz vardu. Varbut vajag ierakstit Civillikuma, lai jebkuram ir skaidrs, ka

cilvekam vards tiks aizsargats un tas aptvertu jebkuru subjektu, ne tikai komersantu. Uzskata, ka
konceptuali japaliek pie sistemas, ka sadas atskiramibas problemas Jausim risinat pasiem

komersantiem, bet taja pasa laika ir gatavs diskutet par Komerclikuma 33.panta redakciju, lai

tiesTbas varetu aizstavet pilnvertlgi. Var piekrist, ka tiesu prakse nav viennozimiga. Ka arl nav

skaidrs, ko darlt ar spriedumu lieta, kur aizliegts izmantot attieclgo firmu? Kadas sada gadljuma



attiecibas ir Registru? Uzskata, ka vajadzetu padomat par 33.panta redakciju un meginat

identificet tas problemas, lai sasniegtu menp, ka firma tiek aizsargata. Varbut globali jadoma par

regulejumu tieslbam uz vardu.

Norada, ka no Komerclikuma 29.panta nav viennozlmlgi skaidra Registra kompetence, jo ir

zinas, ko var parbaudlt, piemeram, vai firma satur vardus ,,Latvijas Republika", bet vai Registrs

ir kompetents parbaudlt, ka firma satur maldinosas zinas.

Atgadina, ka ir uzstadljums nepalieiinat slogu komersantiem. Jaizverte, vai sadi grozljumi

nepalielina administratlvo, birokratisko slogu. Uzskata, ka palielina, jo jebkura sada parbaude

palielina iespeju, ka personas vairak stridesies ar valsti. Ir jaizdoma, vai Registrs paliek ka

registrejosa iestade vai an k|ust par registrejo§u un kontrolejo§u iestadi. Jaizskauz sakne prakse

un uzskats, ka Registrs risinas citu problemas.

Viktors Sadinovs uzskata, ka piedavato priekslikumu ,,c" un ,,d" punkti nav nepieciesami, jo

pasreizejais regulejums ir pietiekams. AttiecTba uz to, ka parbaude starp registriem vismaz saja

,,a" un ,,b" llmenT uzskata, ka nebutu par Jaunu. Tas nav ne IpaSi sarezgiti vai darbietilplgi. Jo no

prakses ir problemas. Ne jau SIA sabojas partijas reputaciju, bet dnzak partija var sabojat SIA

reputaciju. Prakse ir gadljumi, kad labticlgais ir spiests nomainlt nosaukumu tikai tapec, ka kads

cits cita sfera ir rTkojies nesmuki. Cilveki ne§lj.iro, ka tas butu atsevi§^as sferas vai tamlidzTgi.

Prese nesl^iro sieras un neraksta pilnu nosaukumu, ietverot noradi uz tiesisko formu. Butu

nepieciesami grozljumi likuma, ka an komersants var strideties, ja cita registra registreta persona

aizskar komersanta tieslbas. Ar nosaukumiem vel ir tads aspekts, ka nosaukumu var izveleties.

Tas nav ka ar uzvardu, kuru piedzimstot neizvelas. Kada ir legitlma interese izveloties §o lldzlgo

nosaukumu. Uzskata, ka vismaz minimala UmenT valstij japiedalas sT jautajuma regulesana.

Brigita Terauda uzskata, ka piedavata salTdzinasana telpa ir sapratiga un logiska, ka an atbalsta

,,c" punkta nosacljumu, jo janem vera, ka sabiedrlbas nedarbojas tikai Latvija un starptautiskaja

aprite garumzimes un mTkstinajuma zTmes tiek nonemtas. Par ,,c" punkta ietverto terminu

,,nozlme" - varbut grozit formulejumu - ,,maina varda nozimi latviesu valoda", lai nevaretu

atsaukties, ka kada cita valoda attieclgais vards kaut ko nozlme.
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